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M_it keiner Einzelfrage aus dem grol~en Gebiet der allgemeinen 
Pathologie hat sich V i r c h o w  so fortgesetzt besch~ftigt wie mit dem 
der Entziindung, ja man kann sagen, er hat  mit der Entziindungsfrage 
,,gerungen". In seiner Dissertation 1) wurde die Frage gestreift und 
in den Thesen seiner Doktorpromotion (21. X. 1843) die Entziindung 
als 5rtliches Fieber (,,Inflammatio febris localis") bezeiehnet, in seiner 
Habilitationsvorlesung (1847) die Muskelentzfindung mit der B r i g h t -  
schen Nierenerkrankung verglichen und eine seiner ersten hervorragenden 
Arbeiten ist der Phlebitis der Venenentziindung gewidmet und in der 
letzten grSl~erenVei 5ffentlichung yon ihm in seinemArchiv (Bd.159,,,Zum 
neuen Jahrhundert" ,  1900) ist von neuem seine grunds~tzliche Stellung 
zur Entztindungslehre festgelegt. Er erinner~ selbst in diesem Aufsatz, 
wie er schon in seiner Dissertation auf die Zellen kam un4 bei seinen 
weiteren Untersuehungen immer mehr auf die iiberragende Rolle der 
Zellen und des zelligen ,,Tumors" bei der Entztindung geffihrt wurde. 
Seine Entz6ndungsarbeiten waren also be4eutungsvoll als Vorarbeiten 
fiir die eellularpathologisehe Theorie, aber sie waren nieht ihre wesent- 
liehste Gruncllage, und es bedeuteten daher die sp~teren Entdeekungen 
v. R e e k l i n g h a u s e n s  und C o h n h e i m s  nicht die geringste Erschiitte- 
rung der Cellularpathologie, and aueh W a l d e y e r  ist nieht im Reeht, 
wenn er meint, da6 dutch die C o h n h e im  sehe Entziindungslehre (un4 
die Erfolge tier Bakteriologie) die humoralpathologische Auffassung 
wieder mehr zu Ehren gekommen sei2). 

Bevor wir auf die Hauptl0unkte der V i rchowschen  Entziindungs- 
lehre eingehen, ist es zweekm~Big, seine S~ellung zum Entziindungs- 

1) De rheumate praesertim corneae. Berlin 1843. 
~) Walde yer,  Ged~chtnisrede auf R u d. Virchow. (Abhandl. d. Kgl. preut~. 

Akad. d. Wissensch. 1903, Sonderabdruck S. 26.) ,,Vor allem sind es die Waller- 
C o h nhei m sche Wanderungstheorie der entziindliehen Vorg~nge und die Bak= 
teliologie, welch erstere ein S~iiek der alten Humoralpathologie wiederherstellte, 
welche letztere unter anderem die ganze Lehre yon der Tuberkulose und Skrofu- 
lose ltm/~nderte und dutch die mi$ ihr verkniipfte Entdeckung der Toxine und 
Anti~oxine der t{umoralpathologie gleichfalls wieder Boden gab." 
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begriff an sich darzulegen. A n dr  al s in den zwanziger Jahren des vorigen 
Jahrhunderts gemachter Vorschlag, den Entziindungsbegrlff ganz fallen 
zu lassen, hatte weder in Frankreich noch in Deutschland wesentlichen 
Effolg gehabt. Nur L o t z e  war in seiner allgemeinen Pathologie 1) dem 
Entziindungsbegriff scharf zu Leibe gegangen und hatte bereits eine 
aueh sparer wiederholt au/gestellte Alternative gestellt: ,,Entweder 
wir geben zu, daft Entziindung nut  ein sehr ungef~hrer Ausdruck fiir 
eine Komplexionsweise gewisser Symptome ist, die nicht in jeder Form 
alle aufzutreten brauehen, ja nicht einmal dies kSnnen, oder wir be- 
schr~nken den Namen auf eine viel kleinere, bestlmmtere Anzahl yon 
Vorg~ngen." Er hatte aber welter doch eine starke Neigung bekundet, 
den Entzfindungsbegriff ganz fallen zu lassen, wenn er schrieb: ~,,Ich 
finde in dem allen nicht den geringsten Grund, Entzfindung als eine 
eigentiimliehe seharf bestimmte Krankhe i t zu  fassen und in die Frage 
naeh ihrem eigentlichen Wesen einzugehen." 

V i r c h o w nimmt zun~iehst nicht diesen Standpunkt ein; freilich 
stellt auch er in seinem berfihmten Aufsatz fiber die parenchymat6se 
Entzfindung ~) eine Alternative: wenn bei der ttornhautentzfindung 
der Reiz im Zen t rum einwirkt, f~nde man nut  geringe RStung und 
Temperatursteigerung, aber starke Trfibung; bei Anbringtmg am 
Rande dagegen die typischen F~tzfindungserscheinungen; die Ver- 
i~nderungen, die das eigentliehe Hornhautgewebe erf~hrt, seien in beiden 
Fi~llen nicht wesentlich verschieden. Hier g~be es nut  zwei M6gllchkeiten : 
,,Entweder man gibt mit A n d r a l  auch den Namen der Entziindung 
auf und setzt daffir die Hyper~mie ein, wo dann die zentrale Affektion 
ffir sieh aufgefaftt werden kann, oder man behalf den alten Begriff 
der Entzfindung bei und wendet ihn auf peripherische und zentrale 
Affektion gleiehzeitig an." Er entscheidet sich ffir das letztere, will 
Mso nieht nur den Namen, sondern aueh den Begriff der Efitzfindung 
beibehalten und betont, daft man doeh mit seltener Konstanz wieder 
auf die alte Vorstellung yon der Entzfindung zurfickgegangen ist, zum 
besten Zeichen, dal3 dieselbe eine wirldiche Wahrheit enthMt und unter 
noch sehr vergnderten wissenschaftlichenVoraussetzungenRealitgt besitzt 
(Virchows Arehiv 4, 280). Aber schon 2 Jahre spgter im ersten Bande des 
ttandbuehes der speziellen Pathologie und Therapie s) ist sein Standpunkt 
schon etwas anders, den er dahin festlegt, daft er schreibt: ,,Wir wollen das 
Wort (Entztindung) beibehalten, weft es einem realen Vorgang entsprieht, 
aber wir wollen den Begriff sch~rfer definieren, als es meist zu geschehen 
pflegt, und wollen ihm den ontologisehen Charakter nehmen, mit dem 
e r in  der letzten Zeit immer versehen war. Die Entztindung tr i t t  damit, 

1) 2. Aufl., S. 394--399. 
~) Virchows Arehiv f. pathol. Anat. u. Physiol. 4, 288. 
a) Erlangen 1854, S. 46. 
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wie das Fieber, aus der Reihe der spezifischen und essentiellen Krank- 
heiten heraus und wird eine de r  a l l g e m e i n e n  E r s c h e i n u n g s -  
f o r m e n ,  unter d e n e n  s ich  e i n e  R e i h e  d e r  v e r s c h i e d e n a r t i g -  
s t e n ,  6 r t l i c h e n  K r a n k h e i t e n  d a r s t e l l e n  k a n n . "  Er hebt  weiter 
hervor, daS die E n t z i i n d u n g  e i n  s e h r  z u s a m m e n g e s e t z t e r  
P r  oz e $ i s t ,  :der je nach der Dignitat der verschiedenen Gewebselemente 
bald diesen, bald jenen hervorstechenden Cbarakter besitzen kann. 
,,Die Entziindung kann je nach den Umst~nden mehr nervSs, mehr 
vascul/~r, mehr exsudativ oder mehr degenerativ erscheinen; es kann 
bald der Schmerz, bald die R6te, bald die Geschwulst, bald die Hitze 
starker hervortreten. Diese yon d e r  a n a t o m i s c h e n  E i n r i c h t u n g  
d e r  T e i l e  h e r s t a m m e n d e  V e r s c h i e d e n h e i b  schlieBt aber begreif- 
licherweise keine prinzipielle Differenz ein: d ie  E n tz i i  n d u n g a n s i c h 
b l e i b t  w e s e n t l i c h  d ie se lbe l ) .  '' Auch in den drei ersten Auflagen 
der Cellularpathologie (1858, 1859 und 1861) h~lt V i r c h o w  an dieser 
Auffassung im wesentlichen lest, wenngleich er hier noch sch~tffer 
betont, daS die Entztindung ,,nicht mehr als ein seinem Wesen nach 
yon den tibrigen verschiedener ProzeB zu bezeichnen, sondern nur als 
e inde r  F o r m  o d e r  d e m V e r l a u f  nach verschiedener anzusehen sei"2). 
Erst 10 Jahre sparer in der 4. Auflage des Werkes spricht er zuerst die 
Auffassung aus, die er bis zu seinem Ende festgehalten und noch sch~rfer 
herausgearbeitet hat, ,,daS in der Tat  die Bezeichnung der Entziindung 
eine rein symptomatologische und prognostische, also klinische ist und 
dab es e i n e  g a n z  f a l s c h e  u n d  d a r u m  g e f ~ h r l i c h e  K o n z e s s i o n  
i s t ,  i m  a n a t o m i s c h e n  S i n n e  i i b e r h a  Ul0t y o n  e i n e r  E n t z f i n d u n g  
k u r z w e g  z u  sp r echen"3 ) .  In den Leits~tzen endlich, die V i r c h o w  
an den SchluS seines auf dem internationalen medizinischen KongreS 
in Moskau im Jahre 1897 erstatteten Referates 4) gestellt hat, heist  es 
1. ,,Die Entzfindung, wie man sie gegenw~rtig definieren kann, ist kein 
einheitlicher Vorgang mit konstanten Merkmalen. 2. Ihrem Wesen 
nach lassen sich mindestens vier Ar t ende r  Entziindung unterscheiden 
. . .  3. Das Bedfiffnis, diese verschiedenen Arten in einen gemeinsamen 
Namen zusammenzufassen, ist w e n i g e r  e i n  w i s s e n s c h a f t l i c h e s  
a ls  e i n  p r a k t i s c h - d i a g n o s t i s c h e s . . .  4. Das diagnostische Inter- 
esse wird verst~rkt durcb das therapeutische, insofern die verschiedenen 
A r t e n d e r  Entztindung eine gewisse Gemeinsamkeit der Behandlung 
e r f o r d e r n . . .  Und etwa 21/2 Jahre vor seinem Tode schreibt er: ,,Diese 
Entziindung in ihrer scheinbaren Einheitlichkeit ist ein Phantom, das 
nur so lange den Anschein einer Wesenheit erweckt, als eine gut gemeinte 

1) a. a. O. S. 77. 
3) Cellularpathologie, 1. Aufl., S. 345. 
3) Cellularpathologie, 4. Aufl., S. 481. 
4) Virchows Archly f. pathol. Anat. u. Physiol. 149, 403. 
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Phraseglogie die Phantasie effiillt, . . Gem mSchte ich ftir die Entziin- 
dung einen anderen Ausdruck anwenden, der diesen Nebenbegrfff (der 
Einheitlichkeit) nicht hat. Ein soleher Ausdruck exisitiert, wie ieh 
glaube, nicht. Ich mfiBte also ein neues Wor~ erfinden und zur An- 
erkennung bringen. Aber ieh weiB es nieht. Vielleieht findet ein anderer 
dasselbe; dann wt'trde ich es annehmen." 

Man sieht, Vi rchow hat sieh immer mehr denjenigen genahert, 
die wie Andra l ,  T h o m a  und neuerdings R icke r  den Entziindungs- 
begriff ganz beseitigen wollen. Es ist nieht fiberfliissig daran zu erinnern 
zu einer Zeit, wo z. B. Bier  auf der einen Seite sich glaubt auf den Boden 
der Virchowsehen Entzfindungslehre stellen zu kSnnen und auf der 
anderen Seite die pathologischen Anatomen, die den ungltickliehen 
Gedanken gehabt batten, den Entziindungsbegriff ganz aufzugeben, 
heftig angreiftl). �9 

Virehow geht in seiner Entzfindungslehre zun~chst yon einer 
Kritik der damals herrsehenden Lebre, die die Capillarver~nderungen in 
den Vordergrund stellte, aus und untersueht die Bedeu~ung jedes 
einzelnen der bekannten vier Kardinalsymtome der Entzandung. Er 
betont, dab die Entzfindungen zu den z u s a m m e n g e s e ~ z t e n  Krank- 
heitsvorg~ngen gehSren, die yon den element,  are n getrennt werden 
mtiBten (Virchows Archly f. p~thol. Ana~. u. Physiol. 4, 279). Von 
den vier Kardinalsymptomen erseheinen ihm 8chmerz, R6tung und 
Schwellung nieht als die wesentlichsten, sondern vielmehr die t t i t ze .  
Denn Entzfindung und Verbrennung seien ehemisch-mechanische Vor- 
g~nge, welehe unter Steigerung der Temperatur den Umsatz gewisser 
zusammengesetzter Substanzen zu neuen Verbindungen und damit 
ihre Verniehtung dureh eine Reihe yon Metamorphosen bezeichnen. 
,,Hat der Begriff der Entzfindung, auf krankhafte Vorg~nge ange- 
wendet," sehreibt er (a. a. 0. S. 280), ,,eine Realitg~, so mui~ es sieh also 
aueh hier um M e t a m o r p h o s e n ,  um D e g e n e r a t i o n e n ,  um Zer- 
s e t z u n g e n  t i e r i s e h e r  S u b s t a n z ,  zu n e n e n  K o m b i n a ~ i o n e n ,  
die u n t e r  T e m p e r a t u r s t e i g e r u n g  Vor sich gehen ,  handeln." 
Diese Auffassung sieht er dann best~ttigt dureh seine Untersuchungen 
fiber die Entzfindung an versehiedenen Geweben und Organen, an 
Muskulatur, Hornhaut, 'Knorpel, Knoehen, Bindegewebe, Leber und 
Nieren. Besonders die Untersuehungen an gefgBlosen Teilen seheinen 
ihm entscheidend. Entgegen Eeker ,  der eine Knorpelentzfindung 
bestlitt, weft dieses keine Gefgl~e besitze, hebt er hervor, dab es keinen 
grundsgtzliehen Unterschied mache, ob die Gewebe ihr Nahrmaterial 
unmittelb~r aus den Blutgefi~2en oder mehr auf Umwegen bezSgen und 
dab daher auch nicht ausgeschlossen sei, dab die in sehr einfaeher Form 

1) 1V[tinch. reed. Wochenschr. 1921, 1N'r. 6. 
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verlaufenden elementaren St6rungen ihrer inneren Verfassung unter 
gewissen Bedingungen ,,in akuter Weise unter einer Steigerung der 
Diffusionsverh~ltnisse, mit anderen Worten unter entziindlicher Form 
zustande kommen". Besonders entscheidend erscheint ibm aber der 
Vergleich der experimentellen Rand- und der zentralen Hornhautent- 
ztindung. Wende man Entziindungsreize anf den Rand der Hornhan~ 
an, wo reiehliche Gef~Bsehlingen liegen, so verlaufe die Entziindung 
nach dem gew6hnlichen Schema: die RStung ist ebenso intensiv wie 
die Tri~bung, und es findet sich das Auge heiB, schmerzhaft und die 
betroffenen Teile geschwollen. Bringt man dagegen die Reize auf die 
Mitre der dort gef~Blosen I-Iornhaut, so trete zwar haufig eine RStung 
am Rande auf, zuweflen sei sie abet sehr unbedeutend nnd der ganze 
Prozel~ zeige wenig TemperaturerhShung, geringen Schmerz, unbedeu- 
tende Schwellung; e rheb l i ch  sei n u r  die T r i i bung  uncl die histo- 
logisehen Ver~nderungen des Horrdaautgcwebes seien in beiden F~llen 
nicht wesentlich verschieden. Die Unterschiede zwischen Rand- und 
zentraler ttornhautentzi;mdung beruhten demnach nur anf der ver- 
sehiedenen anatomisehen Beschaffenheit der Teile und das be iden  
G e m e i n s a m e  u n d  s o m i t  S t~nd ige  miisse als das W e s e n t l i c h e  
des Entziindungsvorganges angesehen werden. Dies sei aber eine 
Ern~hrungsstSrung, die sich in Schwellung, Vermehrung und fettiger 
Entartung der sel~haften Zellen ausdriicke. V. kommt daher, nachdem 
er dasselbe fiir Knorpel, Knochen, Muskel, Leber und Nieren gezeigt, zu 
dem Schlul~, das dal] Wesen der Entziindung in einer Ern~hrungsstSrung 
best~nde, die unter allen bekannten Formen der Ern~hrungsstSrung 
auftreten kSnue und sich yon der einfachen Degeneration nur durch die 
Gewalt, durch die Schnelligkeit, durch die Masse der Degeneration 
unterscheide. ,,Ich vindiziere also", schreibt er (Virchows Arch. f. pathol. 
Anat. u. Physiol. 4, 324), ,,vor allem der Entziindung den degene-  
r a t i v e n  C h a r a k t e r  und obgleich ich sie als eine Steigerung nntri- 
river Akte bezeichnc, so erblicke ich in ihr doch kein Zeichen gesteigerter 
Kraft, sondern vielmehr den Ausdruck der Abnahme derselben, den 
Grund der Verminderung trod nieht selten vollstandigen Vernichtung 
der ~hmktion des Tefls." Gerade diese Auffassung bleibt fiir ihn noch 
weiterhin der leitende Gedanke, den er auch in seinem Entziindungs- 
kapitel in dem Handbuch der speziellen Pathologie und Therapie 1854 
festh~lt. Zwar hebt er hier hervor, dag die Entzfindung ein aktiver 
Vorgang sei -- und das hat man neuerdings (Aschoff,  Bier) in den 
Vordergrund gestellt und das Wichtigste in Virchows Auffassung 
vernachlassigt --, aber er ffigt gleich hinzu, dal~ die Irritation an sich 
noch nicht Entzfindung sei (Handbuch der speziellen Pathologie 1, 50), 
dal~ beide quantitativ voneinander untersehieden seien (S. 71) und 
daleman so lange nur yon ,,Irritation" spr~che, solange auf einen 
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Reiz nur funktionelle StSrungen folgten, w~hrend man den Vorgang als 
Entzfindung bezeichne, wenn neben den funktionellen noeh nutritive 
St6rungen bemerkb~r wfirden (S. 72). Wie er aber die nutritive StSrung 
auffaBt, ergibt sieh am besten aus der weiteren ForrauHerung (S. 76): 
,,Der C h a r a k t e r  der Gefahr ,  die d e s t r u k t i v e  T e n d e n z  is t  es, 
d u r e h  den  sieh die E n t z f i n d u n g  so auffallend vor den e i n f a e h e n  
E r n ~ h r u n g s s t 6 r u n g e n  h e r v o r h e b t ,  als tier p a t h o l o g i s e h e  
ProzeB vor  dem p h y s i o l o g i s e h e n . "  Und damit stimmt es weiter 
fiberein, dab er bei der Angabe, dab die Exsudation ein nutritives 
Ph~nomen sei, Broussa i s '  Worte beif~llig anffihrt: ,,Toute exaltation 
locale des mouvements organiques assez eonsiddrable pour troubler 
l'harmonie des fonctions et pour ddsorganiser le tissu ou elle est fixde 
doit ~tre eonsiddrde comme une inflammation." -- Noch eingehender 
Ms in dem Aufsatz fiber die parenehymat6se Entz~ndung setzt Virehow 
auseinander, d~B die 5rtlichen Kreislaufst5rungen nichts fur die Ent- 

z~indung Besonderes darbSten: ,,Ieh trage keinen Anstand zu sagen, 
dab e in  groBer Teil  d a v o n  n u r  der  I r r i t a t i o n  a n g e h S r t  u n d  
daB y o n  d e m R e s t  n i ch t s  e in  k o n s t a n t e s Z e i c h e n  d e r E n t z f i n -  
d u n g  d a r s t e l l t "  (S. 58). Besonders die Stase, die yon C r u v e i l h i e r  
und anderen ~lteren Pathologen in den Mittelpunkt der Entziindungs- 
lehre gestellt war und neuerdings yon R ieke r  wieder gestellt wird, 
betrachtet er als einen sekundaren Vorgang, als , ,den A u s d r u c k  
e iner  d u r e h  a k u t e E x s u d a t i o n s p r o z e s s e  g e s e t z t e n  l o k a l e n  
E i n d i e k u n g  des B lu te s" .  Aueh hinsichtlieh der Exsudationen 
sehl~gt er die Bedeutung des meehanisehen Druckes, dem das Blur 
in den fernen Gef~Ben ausgesetzt ist und auch eine st~rkere Dureh- 
l~ssigkeit der Haargef~Bwandungen gering an, sondern legt den Naeh- 
druek auf das Gewebe, das die Blutbestandteile in vermehrtem MaBe 
anz6ge -- womit er sich wenigstens hiasiehtlich der exsudativen Ent- 
zfindungen ganz auf den Boden der alten ,,Attraktionstheorie" stellt 
(S. 62). Er spricht dementspreehend aueh yon einem parenehymat6sen 
Exsudat und betont, dab der  gr6Bte Teil  der  E n t z f i n d u n g s -  
g e s e h w u l s t  a u f  die v i e l en  g e s e h w o l l e n e n  E l e m e n t a r t e i l e  
bezogen  we rden"  mfisse (S. 61). Diese Ansichten werden dann in 
den drei ersten Auflagen der Cellularpathologie weiter festgehalten, 
bestimmter formuliert und eellularpathologiseh ausgedrtiekt; immer 
betont Virchow,  dab die vaseulglen St6rungen nieht das Wesentliche 
sein k6nnten, weft man dann yon einer Entzfindung gef~Lgloser Teile 
nieht spreehen k6nne, w~hrend doch ,,die Ver~nderungen der gef~B- 
haltigen yon den der gef~Blosen sieh in keiner Weise unterscheiden 
lassen" (Cellularpathologie, 1. Aufl., S. 348). Ja, er geht so weir zu 
sagen, dab in dem Sinne ,  wie man gew6hnlieh angenommen hat, es 
f i b e r h a u p t  ke in  e n t z f i n d l i e h e s  E x s u d a t  gibt (a. a. O. S. 351). 
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])as Exsudat,  das wir treffen, setze sich wesentlich zusammen aus dem 
im entzfindeten Tell selbst erzeugten Materiale und der aus den Gef~l~en 
der Nachbarschaft transsudierten Fliissigkeit. Besitzt also ein Teil 
keine oder wenige Gefi~Be, so bride sich kein Exsudat  und der ganze 
Vorgang beschranke sieh auf die im Gewebe vor sich gehenden Ver- 
~nderungen. Er  unterscheidet danaeh eine r e i n  p a r e n c h y m a t S s e  
Entziindung, wo der Proze$ im Innern des Gewebes verl~uft, ohne 
dab eine austretende Blutfliissigkeit wahrzunehmen ist, und die s e k r e -  
t o r i s c h e  ( e x s u d a t i v e )  Entzfindung, welche mehr den oberfl~ehlichen 
Organen angehSrt, wo yore Blute aus ein vermehrtes Auftreten yon 
Fliissigkeit erfolgt, welche die eigentiimlichen parenchymatSsen Stoffe 
mit an die Oberflgche der Organe ffihrt. Beide Formen seien also 
hauptsgchlich durch den Organsitz unterschieden, und es gi~be Organe, 
die unter a l l e n  V e r h g l t n i s s e n  nur p a r e n e h y m a t S s  erkranken, 
andere, die fast jedesmal eine oberflgchliehe exsudative Entziindung 
zeigen (S. 352). 

Von diesem Standpunkt ist V i r e h o w  auch in der 4. Auflage seiner 
Cellularpathologie (1871) und den beiden letzten Aufs~tzen, die sich 
mit der Entzfindungslehre besch~ftigen (Virehows Arch. f. pathol. Anat. 
u. Physiol. 149 u. 159. 1897 u. 1900) nicht wesentlich abgewichen. 
Er hat  freilich die Auswanderung der weiBen Blutzellen und ihre Be- 
deutung besonders ffir die Bildung des eitrigen Exsudats riickhaltslos 
anerkannt und mit grSBerer Entschiedenheit und Hartn~ckigkeit als 
C o h n h e i m  die a k t i v e  Natur  dieses Vorganges betontl).  Aber er 
hat  sich yon vornherein dagegen ausgesprochen, dab die weil3en Blut- 
zellen gewebsbildende Eigenschaften bes~l~en. Er erkennt die (lurch 
die Entdeekung der Zellwanderung hervorgerufenen Schwierigkeiten; 
da die Wanderzellen in gr5Berer Zahl ins Gewebe eindr~ngen und sieh 
mit den Gewebszellen misehten, sei es oft schwer, ja nnmSglich festzu- 
steUen, was eingewandert und was neugebridet sei --  aber die Annahme, 
dab aus den Wanderzellen epitheliales Gewebe. Binde-, Muskel- oder 
gar Nervengewebe hervorgehen kSnne, sei durchaus irrtfimlich (Cellular- 
pathologie, 4. Aufl. S. 391). V i r c h o w  miBt also der Auswanderung 
weiBer Blutzellen nicht einmal ftir die Bridung yon Exsudaten aus- 
schlieBliehe Bedeutung bei und betont (S. 372), dal~ bei einer gewissen 
Form ,,der sog. Entzfindung" der ,,Tumor inflammatorius" zu einem 

1), ,Aber die Entziindungstheoretiker", schreibr er (Virchows Archly f. pathol. 
Anat. u. Physiol. J49, 398) ,,haben diese Auffassung (yon der aktiven Auswande- 
rung) sehnell zur Seite geschoben. Wenn man ihnen folgte, so miiBte man an- 
nehmen, dab aueh das Austreten der farblosen Blutki~rperchen, wie das der roten, 
ein passives Ph~nomen sei, hervorgebracht dm'ch den Blutdruek, der die ge- 
schwachte Capill~rwand zum Nachgeben zwingt. Als ob man dutch den Blut- 
druck auch die Durehwanderung des Gewebes auf langen Streeken erkl~ren ki;nnte 
oder gar die ,reaktive ~ Anh~ufung der Leukoeyten just um den reizenden KSrper!" 
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nicht geringen Teil yon dem in den Zustand der trgben Schwellung 
versetzten Parenchymzellen aasgemacht wiirde. Die Bezeichrmng 
,,parenchymat6se Entz~indung" will Virchow spgter zwar nicht mehr 
durchaus aufreeht erhalten u n d e r  sagt, ich babe sie so bezeichnet, 
,,wenn ich often sei~ soll, aus Mangel eines passenden Ausdruckes ~ 
(Virchows Arch. f. pathoL Anat. u. Physiol. 149, 386). Er fahrt daher 
den Namen a l t e r a t i v e  EntziLndung ein und unterscheidet nun min- 
destens vier Arten der Entziindung : die e xs u d a t i v e ,  die i n f i l~ ra t ive ,  
die a l t e r a t i v e  (pa renchyma tSse )  u n d  die p ro l i f e r i e r ende .  
Bei diesen verschiedenen Arten der Entzfindung zeigten sieh erhebliche 
Unterschiede in dem Verhalten der Blutgefgl~e und des 5rtlichen Dlut- 
umlaufs: w~hrend die entzandliche Blutaberfallung in den exsudativen 
und infiltrativen Entztindungen als Hauptgrund der eintretenden 
StSrungen ersehiene, trate sie bei den alterierenden und proliferierenden 
in eine sekundare Stellung. Auch hiermit soll wieder beton~ werden, 
dal~ die En~zt~ndung kein einheitlicher Vorgang ist, daf~ man, wie 
Virchow es in seinem letzten Aufsatz (Virchows Arch. f. pathol. Anat. 
u. Physiol. 159, 14) ausdrilckt, zu einem wirklichen Verst~ndnis nicht 
gelangen kann, ,,wenn man nicht die V o r a u s s e t z u n g  y o n  der  
U n i t g t  der  E n t z i i n d u n g  a u f g i b t " .  

Sucht man nach alledem Virchows Entztindungslehre kurz zusam- 
menzufassen, so ergibt sich folgendes: 1. Die E n ~ z i i n d u n g  i s t  e in  
i r r i t a t i v e r ,  zur  Zers~6rung  y o n  Gewebe f i i h r e n d e r  Vorgang.  
2. Sie i s t  ke in  e i n h e i t l i c h e r  Vorgang  u n d  in  i h r e n  Ersche i -  
n u n g s f o r m e n  y o n  der  a n a t o m i s c h e n  B e s e h a f f e n h e i t  des 
b e f a l l e n e n  Gewebes abh~ngig .  3. Die B e d e u t u n g  u n d  das  
V e r h a l t e n  derGef~Be u n d  des 6 r t l i e h e n  B l u t u m l a u f s  i s t  bei 
den  v e r s c h i e d e n e n  A r t e n  der  E n t z i i n d u n g  v e r s c h i e d e n a r t i g  
-- bei e inem Teil  cIerselben y o n  h a u p ~ s g c h l i c h e r  u n d  beherr'- 
s ehende r ,  bei e i n e m  a n d e r e n  Teil  y o n  mehr  u n t e r g e o r d -  
ne t e r ,  n e b e n s g c h l i e h e r  B e d e u t u n g .  

Es ist offensiehtlich, da3 Virchows schon 1852 und 1854 hervor- 
tretende Abneigung gegen die vascul~ren nnd hgmatogenen Entztin- 
dungstheorien dacturch bedingt war, dab er damals schon auf dem Wege 
zur Aufstellung der Zellehre war und auch fiir die Entztir~dungsvor- 
ggnge die tiberragende Bedeutung der Zellen nachzuweisen suehen 
mul~te. Das fiihrte ihn zur Aufstellung des Begriffs der parenehymat6sen 
Entziindung und der Untersuchung der Entztindungen an gefgBlosen 
Teilen. Aber gerade deswegen konnte er auch in der Cohnheimschen 
Entdeekung der Auswanderung der weiBen Blutzellen irgendeine Ge- 
fahr ftir die Zellenlehre nicht sehen, sondern im Gegenteil, sie wurde 
ffir ihn eine besonders kr~ftige Statze ssiner cellularpathologisehen 
Auffassungen. Wenn er trotzdem die Cohnheims~he Entziiadungs- 

Virehows Archiv. Bd. ~SS. 13 
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lehre ablehnte, die die vaskul~ren St6rungen unbedingt in den Mittel- 
punkt stellte, so war es vor allem die Betrachtung der Entztindungen 
an den gef~Blosen Teilen, die ihn dazu veranl~Bte und die eine be- 
sondere Sttitze der Lehre yon tier p~renchymat6sen Entziindung ffir 
ihn blieb. -- 

Es sei daher zun~ehst untersucht, wie diese Lehre Vi rehows  yon 
seinen Zeitgenossen und Naekfolgern beurteilt und evil. weiterentwickelt 
worden ist. Vi rehows Lehre wurde im wesentliehen herrschend, bis 
die Auswanderung der weil]en Blutk6rperehen entdeek~ war und eine 
Zeitlang die Geister g~nzlich gefangen nahm. Da traten d~nn auch 
die der Virchowschen Lehre entgegenstehenden Schwierigkeiten be- 
senders stark hervor, die er selbst freilich nie untersch~tzt oder ver- 
bergen hatte. Da er unter Entzitudung einen mit rfiekschritilicher 
Ern~hrungsst6rung verbundenen Reizungsvorgang verstand, erg~b sieh 
sofort die Frage, wie denn diese E~tzttudung und vet allem die paren- 
chymat6se (alterative) Entzti~dung yon den einfachen degenerativen 
Vorg~ngen getrennt werden k6nne, die parenchymat6se Entztindung 
yon der parenehymat6sen Trfibung oder triiben Sehwellung, wie Vir- 
chow racist sagte. ])artiber hat er sich besonders eingehend nochmals 
im Jahre 1897 (Virehows Arch. f. pathol. Anat. u. Physiol. 149, 398 
bis 401) ausgesproehen. Freilieh versucht er hier nur die Abgrenzung 
zwischen der einfachen ,,Fettmetamorphose" und tier entz~ndliehen 
und sieht als Hauptmerkmal die Entwicldungsweise der Zust~nde an. 
Bei der einfachen Verfettung erfolge diese direkt an den Zellen, die 
sofort aus ihrem nattirlichen Zustand in den fettigen tibergingen -- bei 
der entztindliehen dagegen ginge ein Vorbereitungsstadium voraus~ 
das versehieden, bald nutritiv, bald form~tiv sein k6nne, bald in der 
trtiben Schwellung der Zellen, bald in einer zelligen Proliferation be- 
st~nde. Es ist ersiehilieh, dab dadurch die 8chwierigkeiten nicht be- 
hoben wurden, denn dieses Vorbereitungsstadium, das als das eigent- 
liehe entziindliche Stadium angesehen werden soil, ist nieht immer 
nachweisbar und aueh an sich nicht kennzeichnend genug. Denn 
Vi rehow selbst faBt ja die t r t ibe  S e h w e l l u n g  nur als Begleiterin 
der Entz~ndung auf und weist selbst darauf hin, wie schwer die paren- 
chymat6se Schwellung yon der einf~chen Hypertrophie zu trennen sei. 
lYenn aueh nach seiner 1VIeinung diese Schwellung ein aktiver Vorgang 
ist und dadurch zustande kommt, dub die Zellen mehr N~hrmaterial an 
sich ziehen, sich Vergr6Bern und schliel~lich sogar teilen, so ist doch auf 
der ~nderen Seite gerade das ,Wesen der Entzfindung darin begrtindet, 
dab dieser aktive Vorgang in einen passiven, eine Degeneration, rasch 
iibergeht, so dab Vi rehow die parenehym~t6se Entziiudung geradezu 
als ,entziindliche Degeneration" bezeichnet (Cellularp~thologie, 4. Aufl., 
S. 481). We da die Grenzen zwischen einf~eher triiber Sehwellung 
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und parenchymatSser Entziindung sind, ist kaum mSglieh fes~zu- 
stellen, und allein darin lag schon eine Sehw~che der V i r ehowseben  
Lehre. 

Eine andere flit V i r e h o w s  Lehre wesentliehe Frage ist die, ob man 
bereehtigt ist, eine Entziindung gefal~loser Teilc anzunehmen oder ob 
iiberhaupt zwischen den entziindliehen Vorg~ngen gef~Ghaltiger und 
gef~l~loser Teile die Ubereinstimmungen nur in dem liegen, was Vi r  c h o w 
annahm, namlich in VergrSl~erung und Vermehrung tier seBhaften Zellen. 
Diese Frage wurde ja der Mittelpunkt aller der S~rei~igkeiten, die sieh 
an C o h n h e i m s  Entdeokung ansehlossen. V i r e h o w  ]eitete ja selbst 
den w~sserigen Teil des entziindliehen Tumors nicht allein aus dem 
Gef~Binhalt ab, sondern glaubte, dai3 ein Teil dureh eine Absonderung 
der Zellen geliefert wiirde, und auch ,,das Fibrin h~ufig ein Lokalproduk~ 
derjenigen Gewebe sei, an welehen und in welchen es sich findet"(Oellu- 
larpathol. 4. Aufl., S. 478), die zelligen Bestandtefle waren fiir ihn abet 
alle AbkSmmlinge seBhafter Zellen -- seien es absterbende, abgestorbene 
alte, seien es neugebildete junge --  die beim Durchdringen der Fliissig- 
keit durch die Gewebe entweder an die Oberfl~che gebracht (exsuda$ive 
Entzfindung) oder in den Gewebsspalten abgelagert wurden (infiltrative 
En~ziindung), und selbs~ naehdem er die Entdeokung C o h n h e i m s  an- 
erkannt hatte, hielt er doeh daran fest, dal~ keineswegs alle zelligen Be- 
standteile desExsudats ausgewanderte weiBeBlutzellen seien, C o h n h ei m 
dagegen und seine Schule stellten eine aktive Beteiligung der Gewebs- 
zellen am akuten Entzfindungsvorgang vSllig in Abrede --  in allen 
seinen Arbefi:en fiber die Entziindung und besonders die Keratitis ~) 
sehilderte er, wie sich die Hornhautzellen in dem entziindeten Bezirk 
ganz unver~indert erhalten, soweit sie nicht duroh die einwirkende 
Seh~idlichkeit zerstSr~ oder weaigstens ,,desorganisier~" wiirden und 
dab alle den _~tzbezirk durchsetzenden Rundzellen entweder aus 
den Gefi~Gen des Hornhautrandes oder aus dem Augenbindehaut- 
sack eingewander~e wefl~e Blutzellen seien. Danaeh g~tbe es a l so  
e i n e  s e l b s t ~ n d i g e  E n t z f i n d u n g  g e f a G l o s e r  T e i l e  n ich~  und 
sic k6nnten nur insoweit einer Entziindung anheimfallen, als durch 
die Schadlichkeit die in ihrer Naehbarsehaft befindliehen gefgl]- 
haltigen Teile in Mitleidensehaft gezogen wfirden. M a r e h a n d /  der 
ja hinsich~lieh der Beteiligung der seBhaften Gewebszellen an der 
Bildung des Exsudats durchaus anderer Meinung als C o h n h e i m  
ist, nimmt im wesentlichen denselben Standpunkt  ein --  ,,aueh die 
Hornhautentziindung", schreibt er~), ,,wird durch Veranderung in den 

1) Neue Untersuehtmgen fiber die Entzfindung. :Berlin 1873. Verlag yon 
Aug. Hirschwald; und Noeh einmal die Keratitis. Virchows Arebiv 6J, 289. 

2) ~Jber die nat~irliehen Schutzmittel des Organismus. Leipzig 1900. Job. 
Ambr. B~rth. S. 32, 16 und 30. 

13" 
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Blutgefgl~en der  Nachba r seha f t  e inge le i te t " ,  und  er geh t  sogar  so 
welt, anch  ,,die meis ten  Fgl le  yon  Endokard i t i s ,  bei  denen das  e igent-  
lich entz i indl iehe  Moment  in de r  Rege] ganz zu r i i ek t r i t t " ,  yon den  
entzf indl ichen Vorggngen zu trennen~). Tatsgchl ich  h a t  m a n  den Begriff  
der  pa r enchyma tSsen  En tz i indung  im V i r c h o w s e h e n  Sinne ziemlich 
al lgemein 2) fal len lassen - -  gerade bei  der  Niere  h a t  m a n  dafi i r  ja  j e t z t  
die Bezeiehnung , ,Nephrose"  eingefiih~t;  - -  es h a t  abe t  doeh n ieh t  an  
Versuehen gefehlt,  die a l te  Lehre  V i r e h o w s  in i rgendeiner  F o r m  auf- 
reeh t  zu erhal ten .  5~euerdings h a b e n  sieh besonders  A s e h o f f  und  B i e r  
wieder  ffir die pa renchyma t6se  En tz i indung  e r ldgr t ;  freil ich mi t  Gri inden,  
die V i r c h o w  selbst  n ich t  a n e r k a n n t  haben  wiirde. 

B i e r  will un te r  En tz f indung  eigent l ich j eden i r r i t a t iven  Vorgang ver-  
s tehen,  der  eine t Ie f lungs tendenz  hat ,  u n d  A s e h o f f s Gedankengang  is t  
der,  dal~ die En tz i indung  ein , ,defensiver"  (Abwehr- )Vorgang sei u n d  
daher  jeder  einzelnen Ze]le z u k o m m e n  kSnne,  also aueh den  P a r e n e h y m -  
zellen~ dal3 ferner  aueh die Ersche inungen  der  t r i iben  Schwellung sehr 
wohl  a k t i v e  (defensive) Ersche inungen  sein kSnnten ,  wenn m a n  auch 
noeh n icht  in der  Lage  sei, sie yon  den r i icksehr i t t l ichen  zu unterseheiden .  
Auch  v. H a n s e m a n n  s) is t  in einer seiner l e tz ten  Arbe i t en  daf i i r  ein- 
ge t re ten ,  daI~ die t r t ibe  Sehwellung ein ak t ive r  Vorgang sei, der  durch  

L 

1) Meiner Meinung nach nicht mit Recht, denn bei der Endokarditis liegen 
die Verh~ltnisse im wesentlichen gerade so, wie bei der Keratitis. 

2) Auch in der ausl~ndischen Literatur hat man sieh fast noch entschiedener 
wie bei uns auf den Standpunkt der C o h n he i msehen Entziindungslehre gestellt. 
- - L e t u l t e  (L'inflammation; Paris 1895) definiert zwar die Entzfindung als ,,une 
s6rie successive de l~sions d6g6neratives et r~actionelles", aber er bezeichnet die 
Virchowsche Lehre als nieht mehr haltbar. - -  A d a m i  (The principles of pgtho- 
logy 1) erw~hnt die parenehymatSse Entziindung fiberhaupt nieht mehr und er- 
kl~rt als Hauptfaktoren (S. ~06): ,,The proliferation of the cells immediately 
around the injured area and attraction of the wandering cells of the area of 
injury," 

~) v. t t a n s e m a n n ,  Uber den Entziind~mgsbegriff mit besonderer Beriick- 
sichtigung der triiben Schwellung und der fettigen Degeneration (Med. Klin. 
1920, ~r. 10). t t a n s e m a n n  wendet sich bier besonders scharf gegen die Ansicht, 
dab die trtibe Sehwelhmg ein degenerativer Vorgang sei und will sic auch seharf 
yon der tropfigen Entmischung A l b r e c h t s  trennen. Dal~ sic eine wieder aus- 
gleichbare St~rung ist, beweist noch nicht, dab sie progressiv; ia da~ sie auch nur 
~ktiv ist. Im iibrigen ist es ja aber gerade Vi rchow gewesen, der die tri~be Schwel- 
lung dadurch gekennzeiehnet hat, dab sic ein Vorstadium der fettigen Degene- 
ration sein kSnn~. ] - I ansemanns  Angabe, dab die in die Zelle bei der triiben 
Sehwellung hineingelangten EiweiBkSrner dutch Essigs~ure und jede ~ndere 
S~ure aufgelSst wiirden, ist unrichtig; es handelt sieh hier nut um eine 
optische Erscheinung. Auf die iibrigen Auseinandersetzungen H a n s e m a n n s  
zur Entzfindungslehre komme ieh weiter unten zuriick. Uberhaupt k~nn nicht 
oft und nicht scharf genug betont werden, daG die Triibung bei der ,,triiben 
Schwellung" im allgemeinen ein postmortaler oder agonaler (autolytischer)Vor- 
gang ist. 
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fibermi~13ige Au~nahme yon Eiweil~stoffen in der Zelle entst~nde und 
daher wohl als ein entzfindlicher bezeichnet werden kSnne. V i r c h o w  
hat  ja aber gerade den Nachdruck nicht auf die ,,reaktive" Natur,  son- 
dern auf die ~qeigung zur Degeneration, auf den Ausgang zur ,,Fett- 
metamorphose" gelegt nnd sich besonders bestimmt dahin ausgesprochen, 
dal~ nieht jede Irri tat ion eine Entzfindung sei. Auch der Auffassung, 
dal~ die Entzfindung als ein Abwehr- oder Heilungsvorgang anzusehen 
sei --  wie das schon v a n  S w i e t e n  und J. H u n t e r  gelehrt batten und 
neuerdings yon E. N e u m a n n ,  L e b e r ,  M a r c h a n d ,  R i b b e r t ,  
A s c h o f f ,  B i e r  u. a. besonders betont wird, ist er entgegengetreten. 
,,Daher hat  man,"  schreibt er (Handb. d. spez. Pathol. u. Therapie, 
Bd. I, S. 49), ,,so oft in der bildlichen Sprache, welehe die-~rzte so gern an- 
wenden, die Irri tation wie das Fieber eine heilsame R e a k t i o n  des 
Organismus genannt, welehe den Zweck babe, die Krankheitsnoxe, die 
Spina zu entfernen, so dal3 auch hier eine Art yon Angriff und Gegen- 
wehr, ein Kampf zutage k~ime zwischen dem kosmischen und dem 
egoistisehen Prinzip. Allein der Gedanke der Tendenz, welcher in dem 
Worte  der Reaktion gegeben ist, li~13t sich angesiehts der Tatsachen nieht 
gut durchfiihren, ~nd die  t t e i l s a m k e i t  des  V o r g a n g e s  i s t  g e w S h n -  
l i e h  s e h r  p r o b l e m a t i s c h . "  Und (a. a. O. S. 63): ,,So ist es denn 
gekommen, dal3 man sie, wie schon erwi~hnt, als wirkliche r e a k t i v e  . . . 
aufgefa/]t, dab man fiberhaupt die Entzfindung gleich dem Fieber als 
einen Wehrkampf des Organismus zur Beseitigung jener Schi~dlichkeiten 
und Sehi~den betrachtet  hat. Diese teleologische Auffassung schieftt fiber 
das Z~el hinaus, insofern sie alle jene Fi~lle ausschliel3t, wo die Entziin- 
dung niehts welter als die Ausbreitung der StSrung darstellt. Jedoeh ist 
sie andererseits nieht einfaeh erfunden, da w[r in der Tat  einen Tell der 
positiven Vorgi~nge als den Anfang der Ausgleichung der StSrungen 
auffassen miissen, welche hauptsi~chlich durch d ie  r e g e n e r a t i v e  
l ~ e s t i t u t i o n  zustande kommt. Der Hauptfehler jener Anschauung 
l i e g t  darin, da]3 man die aktiven Vorg~nge der Entziindung als die 
Tatigkeit der zweckmi~fiig und planmi~13ig wirkenden Lebens- nnd Natur- 
heilkraft auffal3te." 

Weder auf diese noeh eine andere Weise dfirfte es m6glich sein, die 
alte V i r chowsche  Lehre aufrecht zu erhaltenl), die er zwar selbst hie 
aufgegeben, aber doch stark in den Hintergrund gedri~ngt hat ;  wenn er 
(Virehows Arch. Bd. 149) ausdrfieklich f/ir eine Reihe yon Entziindungen 
(die exsudativen und infiltrativen) die Schi~digung der Blutgefi~13e als das 

1) As choff schliel~t zwar seinen nach Fertigstellung dieses Aufsatzes mir 
zu Gesich~ kommenden Aufsatz ,,Zur Begriffsbestimmung der Entziindung" 
(Zieglers Bei~r~go z. allg. Path. u. pathol. Anat. 68, 21) mit den S~tzen: ,,Auch 
an den repar~tiven und restituierenden Entbziindungen sind Parenchym, Gef~13system 
~md Geriistsubstanz in sehr wechse/nder Zusammensetzmlg beteilig~, so dat] man 
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Primgre gelten lassen will und ihnen nur bei den alterierenden und 
proliferierenden eine sekund~re Stellung anweist. In  diesem Punkte hat  
er entschieden reeht. Denn die yon C o h n h e i m ,  E. ~ T e u m a n n  und 
Mar  c h a n d vertretene Auffassung, dab bei alien akuten Entziindungen 
die Vergnderungen der Blutgefgl~e das Primgre ist, ist nur haltbar, wenn 
man kfinstlich eine Anzahl yon Erkrankungen, die sowohl ~tiologisch 
wie ihrem Verlaufe naeh sieh nicht wesentlieh yon den Entziindungen 
unterscheiden, yon ihnen abtrennt, wie das M a r e h a n d  fiir die Mehr- 
zahl der Herzklappenentziindungen tun will. Aber damit wiirde eine 
Einheit der Entzfindungsvorggnge konstruiert werden, wie sie Mar-  
e h a n d  selbst nieht annimmt, der V i r e h o w  darin ganz beistimmt, dal~ 
es Einheit der Entziindung nicht ggbe, sondern sich nur bemiiht, das 
E i n h e i t l i c h e  in den verschiedenen Entziindungskrankheiten fest- 
zustellen. Diese Einheitliehkeit beruht aber in der ttauptsaehe in der 
A r t  der  a u f  e i n e S e h g d i g u n g  f o l g e n d e n R e a k t i o n e n ,  die, wie das 
V i r e h o w  so seharf erkannt hat, mit abh/ingig sind yon der anatomischen 
Besehaffenheit der geschgdigten Teile und, wie wit hinzufiigen kSnnen, 
auch yon der Art der Schgdliehkeit, nicht aber von dem AngTiffspunkt. 
D as geht j a auch aus M a r c h  a n d s und seiner Schiller Untersuchungen 
besonders deutlich hervor --  am besten aus G o e c k e sl) Untersuchungen 
fiber dig experimentelle I-Ior~hautentziindung bei Froseh und Taube; 
bei jenem ist das erste, was naeh der Xtznekrose eintritt, eine Einwande- 
rung yon Leukoeyten aus den l~andgef~Sen in den Xtzbezirk, die sehon 
nach 24 Stunden sehr stark ist, bei dieser dagegen in den ersten 24 Stun- 
den zwar reichlich in den Randteilen Leukoeyten sich linden, in dem 
Atzbezirk aber fehlen, nach 36 Stundbn aber aueh am Rande versehwin- 
den, w/~hrend jetzt im Xtzbezirk eine starke ~eubildung und Wandernng 
yon Hornhautzellen erfolgt, die mehrere Tage andauert, wghrend Leuko- 
cyten erst etwa vom 4. oder 5. Tage und aueh nicht regelmgl~ig in dem 
ge~tzten Mittelpunkt der t tornhaut  erscheinen. Ebenso steht es auch 
mit den Herzklappenentziindungen: hier linden wir eine starke und 
ausgedehnte Leukocyteneinwanderung an der 0berflgche nur dann, 
wenn ghnlieh wie bei der Xtznekrose der Hornhaut eine sich raseh bis 
zu den Randgefgl3en ausbreitende Sch~dlichkeit einwirkt und eine 

auch hier im Einzelfalle yon ,,parenchymatSsen Entziindungsformen" sprechen 
kann; z. B. ira Anschlult an schwere Parenchymsch~digungen der Niere. (Repara- 
tive parenchymatSse 1N'ephritis.) - -  Aber hier gebraucht j a As c h off den Begri~f 
,,parenchymatSse Entziindung" in einem ganz anderen Sinne, wie Virchow und 
wie er selbst noch es bisher getan, n~imlich rein lokalistisch, genau in demselben 
Sinne, wie ich in meinen Entziindungsaufsatz (Aschoffs Lehrbuch, 5. Aufl.~ 
S. 561, 562) es Ms allein zul~ssig hingestellt habe. Nichts destoweniger halte ich 
es nicht gerade flit giinstig, einen Ausdruck noch weiter zu verwenden, dem friiher 
ein ganz anderer Sinn untergelegt worden ist. 

2) Zieglers Beitr/ige z. allg. Path. u. pathol. Anat. ~0. 
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nekrotisierende oder ulcer6se an Eiterzellen sehr reiche Entziindung 
entsteht oder in den seltenen Fgllen, in denen die Entstehung embolisch 
ist und hier natfirlich die I~andgefgBe zuerst geschi~digt werden und 
dann eine geradezu phlegmonSse Entziindung entsteht;  in vielen an- 
deren Fallen ist dagegen nur eine oberflgchliche Schadigung der Deck- 
zellen vorhanden, die eine Thrombose nach sich zieht, nur langsam eine 
Verteilung nach den RandgefgBcn hin erleidet, so dab das erste und vor- 
wiegende die Wucherung der seBhaften Zellen ist, zu denen sich wenig 
Leukocyten aus dem vorbeistr6menden Blute gesellen und im Klappen- 
gewebe selbst erst vereinzelt und spgter Leukocyten erscheinen~ die nur 
dicht unter dem Thrombus etwas reichlicher angesammelt zu sein pflegte.~. 
Ist  es wirklich berechtigt, diese grundsi~tzlich mit den anderen Formen 
iibereinstimmenden Formen nur deswegen als nicht entziindliche anzu- 
sehen, weft der Angriffspunkt aul~erhalb der Blutgefi~Be ist und die Aus- 
wanderung der Leukocyten spgter erfolgt, wie die Gewebswucherung ? 
Das hieBe eine Einengung des Entziindungsbegriffs vornehmen, die 
nicht gut durchfiihrbar ist und zu  der wir, auch wenn wir die Er- 
fahrungen des Tierversuchs zur Grundlage machen, nicht gezwungen 
sind. -- Es scheint das auch deswegen nicht berechtigt, weft zweifellos 
ein wesentlicher Punkt  in der Entziindung die Schi~digung der funk- 
tionierenden Teile (des , ,Parenchyms") ist und darin ein groBes Verdienst 
V i r c h o w s  liegt, dal~ er gegeniiber der rein humoral-vasculgren Lehre 
das Augenmerk auf die fiir die Gewebs- und Organleistungen Wichtigsten 

Best~ndteile lenkte. Deswegen erscheint es mir auch nicht zweckmgBig 
- -  worauf ich unten zuriickkomme -- die 3 verschiedenen bei der Ent- 
ziindung vereinigten Vorggnge : alterative, exsudative und produktive ffir 
die Entziindung verschieden zu bewerten, und Wie es E. N e u m a n n und 
B o r s t  wollen, nur die Kreislaufst6rung oder, wie es M a r c h a n d  und 
auch A d a m i wollen nur die exsudativen und produktiven Vorgi~nge zur 
,,eigentlichen" Entziindung zu rechnen. 

Damit bin ich schon ~uf die Frsge gekommen, die nach C o h n h ei m s 
Entdeckung bis auf die heutige Zeit eine groBe Rolle gespielt hat  -- die 
nach d e r I - I e r k u n f t  d e r Z e l l e n  des  e n t z i i n d l i c h e n E x s u d a t s  u n d  
I n f i l t r a t s .  Lange hatten C o h n h e i m  und unter seinem EinfluB viele 
andere Pathologen die Auffassung vertreten'  dab alle im Entziindungs- 
tumor auftretenden Zellen weiBe Blutzellen und AbkSmmlinge yon ihnen 
seien, dab auch das entzfindliche Granulationsgewebe yon ihnen allein 
geliefert wiirde. V i r c h o w  hat  d~gegen yon vornherein hier sich ab- 
lehnend verhalten und jedes im Verlaufe der Entztindung neugebildete 
Gewebe yon den vorgebildeten sel~haften ZeUen abgeleitet. Es ist kein 
Zweifel, dal~ er hierin recht behalten hat. C o h n h e i m  hat noch selbst, 
nachdem die indirekte Kernteilung entdeckt war, Vermittels dieser 
Methode durch seinen Schiller H o m @ n den Nachweis fiihren lassen, dab 
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die im Granulationsgewebe auftretenden l~ibroblasten yon den seghaften 
Bindegewebszellen geliefert wiirden; nnd schon auf dem Internationalen 
medizin. Kongrel3 in Berlin im Jahre 1890 herrschte nach dem Berichte 
yon Z i e g l e r  und G r a w i t z  zicmliche Ubereinstimmung dariibcr, dag 
den Leukocyten im engercn Sinne gewebsbildende F~higkeiten nicht zu- 
kommen. R. K o c h  und M e t s c h n i k o f f  haben a11erdings auch 
sp~terhin noch gewebsbildende Zellen - -  z. B. die Epitheloid- und 
Riesenzellen in Tuberkeln - -  als Abk6mmlinge yon Blutzellen ansehen 
wollen, aber besonders die Arbeiten M a r c h a n d s ,  M a x i m o w s  und 
vMer  andcrer haben es ganz sichergestellt, dab nicht nut  im spi teren  
Verlaufe der entziindlichen Vorginge, sondern schon in den ersten 
Tagen, ja Stunden Wucherungsvorginge an den seghaften Zcllen ein- 
treten, so dag tier entz~ndliche Tumor (das Exsudat  und InfiItrat) nicht 
nut  yon aus dem Blute ausgetretenen Zellen, sondern auch aus neu- 
gebildeten seghaften und abgestogenen alten Zellen besteht. Vor allem 
besteht jetzt  kein Zweifel mehr, dag auch die sog. ,,kleinzellige Infil- 
t ra t ion"  nicht ausschlieglich himatogenen Ursprungs ist. Werm R i b -  
b e r t  sic yon , , rudimentiren LymphknStchen" ableitet, die iiberall im 
Gewebe vorhanden seien, so mag das vielleicht etwas zu welt gehen 
(fib die Leber, in tier man besonders hiufig bei allen mSglichen StSrungen 
interlobulire Rundzellenanhiufungen finder, hat  R i b  b e r t wohl 
sicher recht), aber auch M a r c h a n d  nimmt mindestens 4 Quellen 
ftir sic an: 1. die indifferenten Wanderzellen des Bindegewebes, 
2. die Lymphgefil3e, 3. ruhende im Gewebe fixierte Zellen (Adventia- 
zellen), 4. Blutlymphocyten.  Aus den Untersuchungen von L i p p -  
m a n n  mid P l e s c h ,  ferner denen yon L i p p m a n n  und B r i i c k n e r  l) 
fiber Entzfindungsvorginge an durch Thorium X aleukocyt~r ge- 
machten Tieren gcht welter mit  Sicherheit hervor, dal3 Ansammlung 
cinkerniger, Lymphocyten  gleichender Zellen auch dann zustande 
kommt,  also yon histiogenen Wanderzellen oder seBhaften Zellen 
s tammen mul3. Das gleiche Ergebnis haben Auspflanzungsversuche mit  
Herzklappengewebc, wie sie yon Gr a w i t  z und seincn Sehiilern (0. B u s s e, 
H a n n e m a n n )  vorgenommen sind, gehabt --  derm dab dabei Zellen 
vom Typus der Lymphocyten  sich bilden, davon babe ich reich selbst 
oft genug iiberzeugen k6nnen. Hinsichtlieh der oxyphil gekSrnten 
Leukocyten (eosinophilen) gehen ja die Meinungen noeh etwas aus- 
einander, doeh seheint nach neueren sehr sorgfiltigen Untersuehungen 
ihre Entstehung im Gewebe in hohem Mage unwahrscheinlich und dem- 
entsprechend auch eine Entstehung yon sef3haften Zellen aus ihnen 
hSchst unsichcr. DaB dagegen echte neutrophil gek6rnte Leukocyten 
aus Gewebszellen hervorgehen k6nnen oder wenigstens Zellen von 

i) L i p p m a n n  und B r t i c k n e r ,  Zeitsohr. f. exp. Pathol. u. Th. 19, 2. 
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gleichem morphologischen Verhalten in den Geweben auftreten kSnnen 
ohne Beteiligung der Blutleukocyten, ist bisher nur yon G r a w i t z  ~), 
B u s s e 2) und t{ a n n e m a n n a) behauptet ,  aber durchaus hie bewiesen 
worden. Weder die yon diesen Autoren vorgenommenen Uberpflanzungs- 
noch ihre Auspflanzungsversuehe bereehtigen zu ihren Schlfissen~ und 
in ihren Abbildungen finden sieh keine Zellen, die wirklieh Leukocyten 
vSllig gleichen. DaB in t t e rzk lappen  yon Kaninchen und Meersehwein- 
chen, die man tagelang in Plasma kultiviert  hat, keine Leukocyten 
entstehen - -  weder neutro- noch oxyphil granulierte - -  das haben auch 
Versuche in meinem Ins t i tu t  ergeben, ia die yon Herrn  Dr. M i t s u d a 
gemachten vergleichenden Untersuehungen - -  einerseits Auspflanzung 
in Plasma, andererseits Uberpflanzung in der BauehhShle gleieh- 
artiger Tiere - -  haben gezeigt, dal] in beiden Versuehsreihen zwar 
Ubereinstimmung besteht hinsiehtlich der lymphoeytenart igen Rund- 
zel]en und Fibroblasten, dall aber Zellen vom Typus der Leukocyten  
a u s s c h l i e l ~ l i c h  in den in die Bauchh5hle iiberpflanzten Herz- 
klappen auftreten, nicht aber in den Plasmakulturen.  - -  Eine ge- 
wisse Sehwierigkeit besteht nur noch bezfiglieh der ,,leukoeytoiden" 
Zellen M a r e h a n d s  und den yon A s c h o f f  und K i y o n o  yore reti- 
culo - endothelialen Appara t  abgeleiteten besonderen Leukoeyten. 
Dal~ Adventitiazellen gelegentlich wieder in die Blutbahn hinein- 
gelangen kSnnen, dab Zellen des Reticulums der Milz und Stern- 
zellen der Leber, wahrscheinlich aueh andere Endothelien, ferner be- 
kanntlich Knochenmarksriesenzellen in das str5mende Blut gelangen 
kSnnen, ist wohl sicher - -  aber eine andere Frage ist es, 1. ob sie 
damit  zu weil~en Blutzellen werden und 2. ob sie fiberhaupt sich im 
Kreislauf halten und ihre alten Eigenschaften behalten. WAre dies 
der Fall, so k6nnte natfirlich aus dem Blute s tammenden Zellen 
die Fiihigkeit zur Gewebsbildung nicht abgesprochen werden, aber es 
ware das doch nur eine Art  yon Kreislauf und es waren nicht die gewShn- 
lichen, im Knoehenmark oder lymphatischen Appara t  gebildeten Zellen, 
die naeh ihrem Austri t t  aus der Blutbahn Gewebe bildeten, sondern 
urspriingliche Gewebszellen, die naeh einem vorfibergehenden Aufent- 
halt  im Blute an ihre Ursprungsstelle zurfickkehrten und dort ihre alten 
Eigenschaften entfalteten. 

Auch eine andere oben erwahnte Ansicht Vir  c h o ws,  dal~ namlich das 
Fibrin, das wir an der 0berflache serS.~'er Haute  und yon Sehleimhauten 
bei Entzfindungen antreffen, nicht ausschlieBlieh aus dem Blute s tammt,  
sondern ,,haufig ein Lokalprodukt  derienigen Gewebe sei, an welchen 
und in welchen es sich findet", ist Gegenstand eingehender ErSrterungen 

1) Virchows Archiv 232. 
2) Virchows Archiv 229. 
a) Archiv f. exp. Pathol. u. Ther. 21, 1 und Virchows Archiv 227~ Beihett. 
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gewesen. E. N e u m a n n  l) und besonders G r a w i t z  ~) haben V i r e h o w s  
Auffassung unterstfitzt und behauptet,  dab die fibrin6sen Obeffliehen- 
beschl~ge nieht dutch einen Austri t t  yon Blutflfissigkeit mit  naehtrag- 
licher Gerinnung, sondern durch eine f i b r i n o i d e  U m w a n d l u n g  d e s  
B i n d e g e w e b e s  entst inden.  M a r e h a n d  3) und O r t h  ~) und ieh 5) haben 
dem widersproehen, und es ist wohl zweifellos, daft auch die fiir die 
N e u m a n n - G r a w i t z s c h e  Ansicht angeffihrten Beobachtungen nicht 
zwingende sind. Es ist durehaus richtig, daft man nicht selten die 
Fibrinbalken yon Serosa- oder Schleimhautdeckzellen fiberzogen finder 
und ebenso, dab oft genug die Fibrinnetze nieht an der Oberfl~ehe 
liegen, nicht ,,exsudiert", sondern , , i n f i l t r i e r t "  sind; abet  der 
Befund yon Deckzellen fiber richtigen fibrin6sen Balken und Netzen 
ist ebenso zu deuten, wie der yon Gef~Bdeckzellen fiber Thromben --  es 
handelt  sich um ein Uberwachsen des Epithels yon der Nachbarsehaft  
her, Me man besonders in Tierversuehen genau nachweisen kann. Bei An- 
wendung de r  Bindegewebsf~rbungen (v a n Gie  so n, M a l l o r  y) gelingt 
es stets sowohl an der Oberfl~ehe wie in den tieferen Gewebssehichten 
das aus den Blutgef~ften s tammende Fibrin yon geloekerten und ge- 
quollenen und auch chemiseh veli~nderten Bindegewebsfasern zu trennen. 
Eine andere Frage ist es, ob nieht an der Bildung des Fibrins sieh die 
Parenehymzellen beteiligen, ja dab auch Zelleiber in fidiges Fibrin umge- 
wandel t  werden k6nnen, wenn sie beim Zerfall yon einem Flfissigkeits- 
s t rom durehspfilt werden, wie das bei dem animischenNiereninfarkt  und 
pseudomembran6sen Entzfindungen der Fall zu sein seheint. Das ist 
aber natfirlich etwas ganz anderes wie eine ,,fibrinoide Umwandlung 
der Bindegewebsfasern", bei der weder Zellen noeh ausgetretene Blut- 
fliissigkeit beteiligt sein wfirden. 

I s t  demnaeh das Ergebnis der sp~teren Forsehungen ein derartiges 
gewesen, daft sieh nur ein Teil der V i r e h o w s c h e n  Lehre hat  aufreeht- 
erhalten lassen und besonders der Begriff der parenchymat6sen Ent-  
ziindung nieht mehr haltbar erseheint, so ist doch aueh die C o h n h e i m-  
sche Lehre ebenfaUs sehr erhebliehen Xnderungen unterworfen worden. 
Allseitig, auch yon M a r c h a n d ,  N e u m a n n ,  A s c h o f f  und B o r s t  wird 
zugegeben, daft bei den typisehen akuten Entzfindungen 3 versehiedene 
Faktoren ,,die Sehadigung der Gewebselemente, die Veri~nderung der 
Zirkulation mit  der Exsudatbfldung und die Regeneration des zerstSrten 
Gewebes untrennbar zu dem Begriff der Ent~zfindung gehSren"a). Es wird 

1) Virchows Archly 1144 u. 146. 
~") Verb. d. deutsch. Gesellsch. f. Chir. 1892. S. 1C5. 
3) Verh. d. deutsch, pathol. Gesellsch. 1913. 
~) Verb. d. GSttinger Gesellsch. d. Wissen~eh. 1896 Nr. 3. 
~) Deutsch. med. Wochcnschr. 1898. 
6) Marchand,  Natfirliche Schutzmittel des Orgaaismus. Anmerk. 10, S. 31. 
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nur, wie oben bereits bemerkt ,  der Versuch gemacht,  diese verschiedenen 
Ver~nderungen versehieden zu bewerten und dementsprechend eine oder 
die andere yon den,,eigentliehen" Entztindungserscheinungen zu trennen 
M a r  e h a n d  betont,  dab die , ,alterativen" GewebsstSrungen durchaus 
pass iverNatur  seien, somit nicht zu ,,entziindlieher" Reaktion gehSrten 
und M a r  e h a n d will dementspreehend nur die KreislaufstSrungen mit  
der Exsudat ion und die Gewebswueherungen als eigentliche Entziin- 
dungserscheinungen anerkennen, w~thrend die alterativen ,,doch nur als 
U r s a c h e  der folgenden in Betraoht  k~men".  N e u m a n n  und B o r s t  
wollen dagegen nur ,,die eigenartige Reaktion des Gefitftapparats" 
(B o r s t) oder die Vergnderungen der Zirkulation und Gefgftwandungen" 
(It  ypergmie, Exsudation~ Emigrat ion)"  [E. N e u m a n n 1)] als entziind- 
liehe ,,im engeren Sinne" gelten lassen, wghrend sic besonders die 
Wucherungsvorggnge als ,,funktionelle" abzutrennen fiir nStig halten. 
N e u m a n n  sagt zwar durehaus mit  Recht:  ,,Es gibt zwar keine Ent-  
ziindung ohne Regeneration, wohl aber eine Regeneration ohne Ent-  
ztindung", aber das ist kein Beweis dafiir, daft die bei der Entztindung 
auftretenden produktiven Vorg~nge rein regenerativer Natur  seien. 
Aueh Weige r t2 ) ,  dem es wohl bekannt  war, dab die produktivon Vor- 
ggnge schon wenige Stunden naeh Einwirkung der  entztindlichen Sehgd- 
liehkeit eintreten k6nnen, will sie als regenerative abtrennen. M a r e h a n d 
geht in derTrelmung fast  noeh einen Sehritt weiter, indem er die ,,Bildung 
der groBen Gewebsphagoeyten",  da sie eine sehr groBe , ,reaktive" Be- 
deutung bes~gen, mi t  Fug und Reeht  noeh den eigentliehen entziind- 
lichen Ver~nderungen zureehnen und yon den eigentliehen r e g e n e r a -  
t i ve  n Wueherungen, die der Wiederherstellung und Neubildung dienen, 
unterscheiden will. Nut  diirfte es sehwer sein, hier die Grenze zu ziehen. 
Noch weniger seheint es mir ang~ngig, die alterativen Vorg~nge mit  
W e i g e r t ,  M a r e h a n d ,  N e u m a n n ,  B o r s t ,  A s c h o f f  yon den entztind- 
lichen zu trennen und sehleehthin als regressive zu betraehten, die den 
Entztindungsvorgang nur ausl6sen. Das geht nur an, wenn man sic 
ohne weiteres Ms passive Vorg~nge ansprieht. Aber rein passiv sind nut  
diejenigen Ver~tnderungen der Zellen, die unmit telbar  zu ihrem Tode 
fiihren. Alle anderen sind zum mindesten Misehungen passiver und ak- 
tiver Art. Darin gebe ieh H a n s  e m a n n  recht,  daft die Ansieht, die ,,trtibe 
Sehwellung" sei an sieh ein degenerativer Vorgang, nieht geniigend be- 
grtindet ist; sicher handelt  es sieh bei ihr aueh um Aufnahme yon Eiweift- 

1) An u_ud fiir sich wgre Ne umanns  Fassung ,,die Vergnderungen der Zirku- 
]ation und GefgBwandungen" (Ziegl. Bei~r. 64) verhgltnismiiBig annehmbar, wenn 
er die Vergnderungen der Gefgl~wand nicht einseitig beschrgnkte. Tatsgchlich 
sind die Vergnderungen der Geli~Bwand, die eine Exsud~tion ermSglichen, alter- 
ativer Natur und ein Teil der reaktiven produktiver Art. 

2) Die Virchowsche  Entziindungslehre usw. Fortschr. d. IVied. 7, 601. 
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massen; aber auch bei Vorg~ngen, die der tritben Sehwellung sehr ahr-  
lich sind, finden Umlagerungen und Quellungen und ehemisehe Ver- 
/~nderungen yon Zellbestandteilen start, deren rein passive Natur  dureh- 
aus nicht feststeht. Selbst wenn man bei der Entziindung den Naehdruck 
auf das ,,Reaktive", den ,,Abwehrvorgang" legt, las t  es sich nicht be- 
weisen, dab die als alterativ bezeiehneten Zellvergnderungen nicht 
Selbstregulationen sind, die sieh gegen die Schgdliehkeiten so lange 
richten, als die Zellen noch am Leben sind. Alle Versuche, die alterativen 
und prodnktiven Vorggnge yon den ,,eigentlieh entziindlichen" abzu- 
trennen, sind daher zum mindestens unzweekmgl]ig und unfruchtbar, 
zumal die betreffendenAutoren zugeben, dab bei den akuten Entztindun- 
gen die alterativen, exsudativen und produktiven Vergnderungen zeit- 
lich und rgumlich untrennbar vereint auftreten ( W e i g e r t ,  M a r e h a  nd ,  
N e u m a n n, ]3 o r s t). Gerade bei einem so verwickelten l~aturvorgang, 
wie es die Entzfindung ist, erscheint es doch wenig zweckmgBig, dasVer- 
st/~ndnis dadurch zu erschweren, dal] man die Deutung, die man den 
einze]nen Teilvorggngen geben kann, zum Entseheidenden maeht. Je 
mehr sieh die Ansieht durchgesetzt hat, daft die Entzfindung die S u m m e 
der fliissigen und zelligen Reaktionen ist, die auf eine primgre Gewebs- 
schgdigung folgt, um so unberechtigter ist es, die eine oder die andere 
der Reaktionen als die ,,eigentlich" entziindlichen in den Vordergrund zu 
stellen und die anderen dutch eine andere Deutung abzutrennen. 
V i r e h o w  hat das nieht getan u n d e r  hat  den Begriff der parenchyma- 
tSsen Entziindung in dem Sinne aufgestellt, dab er annahm, dab an den 
Parenehymzellen all e in  die verwieke!ten Vorg~nge sieh abspielten -- 
F1/issigkeitsanziehung und -bildung, Zellvergr6Berung nnd -vermehrung 
und Degeneration. Wenn er den Vergnderungen der BlutstrSmung eine 
untergeordnete Bedeutung zuerkannte und den spgter yon G r a w i t z  
aufgenommenen Einwand maehte, dab der naeh Sympathieusdurch- 
sehneidung eintretenden arteriellen Blutiiberfiillung keine Entziindung 
fo]ge, so hat  W e i g e r t  mit Recht dazu bemerkt, da[3 der Untersehied 
darin I/~ge, dab in diesem Falle eben keine Seh~digung der Blu tgef~-  
wandungen vorausgegangen sei, die sieh tatsgehlieh bei der Entziindung 
naehweisen l~l~t. Aber ebensowenig kann man denj enigen Fgllen, in denen 
infolge der besonderen Art der Sch~digung und des besonderen anato- 
misehen Aufbaus des Gewebes z u e r s t  die alterativen und produktiven 
Vorggnge auftreten und die am GefaBapparat nachfolgen und zuriick- 
treten, den entziindlichen Charakter absprechen, wenn man nieht ganz 
darauf verziehten will, zu einer einhei~lichen Auffassung zu gelangen. 

T h o m a hat allerdings gemeint, dab man diesen Verzicht aussprechen 
mflsse, da es unmSglich sei, zu einer einheitlichen Begriffsbestimmung 
zu gelangen und der ganze Vorgang in die Auffassung zahlreicher Er- 
krankungen Momente einffihre, die nur auf wiederholten Analogieschlt~s- 
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sen beruhten. Er will daher zwar die Bezeichnuag ,,iris" beibehal~en 
- -  was ich far durchaus unfolgerichtig halte, denn man mul3 sich bei 
dem Wort  doch auch etwas vorstellen kSnnen --, aber im fibrigen ffir 
Entzfmdung einfach ,,Srtliche Erkrankung" sagen, ttierzu wiirde man 
allerdings kommen miissen, wen~ man mit Kretz und Asch~off den 
entseheidenclen Punkt atff die veranlassenclen ~aktoren -- auf die 
]4~iologie -- legte. ](retz ist ja so weir gegangen, alle Ver~nderungen 
der Zellen und Gewebe, die auf Ein~irkung yon Infektionserregern ein- 
treten, als ,,entztindliche" zu bezeichnen. ])ann g~be es sicherlieh keine 
6rtlichen Ver~nclerungen, die nicht entziindlieher Igatur sind, dann ge- 
h6rte die Blutung ebenso dahin, wie die Igekrose und Degenerationen 
und flfissige und zellige Exsudationen; abet dann w~re es auch ganz 
wertlos, hierffir eine einheitliche ]~ezeichnung einzuffihren und T h o m a 
bathe ganz recht, dab ,,Entziindung" mit ,,Srtlicher Erkrankung" 
zusammenfiele. A s c h o f f  geht zwar nicht ganz so welt, denn er will ja 
-- sehr im Gegensatz zu V i r c h o w  --  den ,,defensiven" Charakter als 
entscheidendes Merkmal einffihren und die passiven Ver~nderungen 
wenigstens abtrennen, wobei er freitich noch insofern eine Einsehr~nkung 
maeht, dab nur die  l%eaktionen, die auf ,,fremdartige" Stoffe erfolgen, 
als entzilndliche betraehtet  werden sollen. Damit verl~St er, ebenso wie 
K r e t z ,  diejenigen Grundlagen, die ffir alle ErSrterungen fiber die 
Entziindung unentbehrlieh sind, und kommt beinahe auf das heraus, 
was t t a n s e m a n n s  Ansicht ist, also ob es mSglieh w~ire, dureh einen 
Mehrheitsbeschlul~ zu bestimmen, was man unter ,,Entzfindung" zu 
verstehen habe. Das ware nicht mir aussiehtslos, denn die Minderheit 
wfirde sigh der Mehrheit nicht ffigen, wenn sie nicht ilberzeugt w~re, 
sondern auch g~inzlich zwecklos. Denn es kommt nieht darauf an, was 
die Arzte Entzfindung nennen wollen, sondern welche Vorggnge dem 
Symlotomenkomplex entsprechen, der als eine einheitliche akute Er- 
krankung immer wieder die Aufmerksamkeit der J~rzte auf sieh gelenkt 
hat. Denn der Standpunkt,  den V i r c h o w  im Jahre 1852 einnahm, 
daI~ die Vorstellung yon der Entzfindung ,,eine wirkliehe Wahrheit"  
enthielte und noch ,,unter sehr ver~inderten wissenschaftlichen Voraus- 
setzungen Realitgt" besitze, scheint mir immer noeh cler richtige und 
den Vorzug vor seinem sp~iteren zu verdienen, wonaeh weniger ein 
wissenschaftliches, als ein praktisch-diagnostisches und therapeutisches 
Bedfirfnis filr die Aufstellung des Entzfi~dungsbegriffs best~nde. I~ur 
mull man sieh bei der Beurteilung auf diejenigen Lebenserscheinungen 
besehr~nken, die bei bestimmten Sch~idigungen mit Gesetzm~i3igkeit 
ar~ den der ~ul~eren Wahrnehmung zug~nglichen Teilen zu beobachten 
sind oder mit Sicherheit an inneren Organen ersehlossen werden kSnnen. 
Was da ffir Vorg~nge stattfinden und ~vie sie zusammenh~ngen, das 
l ~ t  sieh erforsehen. Den Boden fiir eine wissenschaftliche, biolagisehe 
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Forschung verliert man aber, sobald man eine oder die andere der be- 
teiligten Reaktionen herausgreift oder den vorgestellten Zweck oder 
erreichbaren Erfolg der Reaktionen in den Mittelpunkt der ErSrterungen 
stellt. Das muB zu einer Verwgsserung und einer gefghrlichen Verbrei- 
terung des Entzfindungsbegriffs ffihren. Deswegen ist es nach meiner 
Meinung kein glficklicher Gedanke, den ,,Zweck" des entzfindlichen 
Vorgangs in den Vordergrnnd zu stellen, nicht wegen des ,,teleologischen" 
Gedankens, sondern weft dies am a]lerleichtesten mil3verstanden wird.Z) 
Man lese nut H a nse  m a n ns Ausfiihrungen, der durchaus irrtfimlich 
meint, dab unter den Autoren, die sich neuerdings mit dem Entzfindungs- 
begriff beschgftigt hgtten, Einigkeit dariiber herrsche, daf3 die Ent- 
ztindung ein zweckmgl3iger Vorgang sei und dann ~usfiihrt, dal3 es Ent- 
ziindungen ggbe, die keinen zweckmgf~igen Charakter triigen, und Ab- 
wehrvorggnge, die nicht entziindlich seien. Und auch R i c k e r s  Aus- 
ffihrungen, der reich zu den Vertretern des ,,teleologischen" Entzfindnngs- 
begriffs rechnet, obgleich ich reich ebenso ausfilhrlich wie entschieden 
dagegen a usgesprochen babe, zeigt, wie wenig vorteilhaft es ist, den 
Zweck oder aueh nut den Abwehrvorgang in den Vordergrund zu stellen. 
Worauf es ankommt und woriiber tatsgchlich auch Einigkeit herrscbt, 
sind folgende Punkte:  1. Die Entztindung ist kein einfacher, sondern ein 
zusammengesetzter Vorgang. 2. Die Entziindung gehSrt zu den reak- 
tiven, den yon selbst (automatisch) einsetzenden Ausgleichsvorggngen 
(,,automatische Selbstregulationsmechanismen"). Auch darfiber be- 
steht kaum noch ein Streit --  ich verweise nur auf M a r c h a n d, ~q e u- 
m a n n ,  Ascho f f~ ) ,  H e r x h e i m e r ,  michu, a. -- ,  dab bei der akuten 
Entziindung stets alterative, flfissige und zellige Exsudations- und pro- 
duktive Vorggnge vereinigt sind. Man mSge sich mit diesen sehr wichtigen 
Ergebnissen zungchst begnfigen und nun nicht verlangen, dab die Art, 
wie sich diese Vorggnge miteinander verbinden, zeitlich und innerlich 
stets in gleichem Abh~ngigkeitsverh~ltnis zueinander stgnden, ttier 

z) Man kSnnte allen denen, die meinen den Entziindungsvorgang tiefer 
zu effassen, wenn sie ihn als zweckm/~$igen oder defensiven bezeiehnen, mit nm" 
kleinGr Ab/inderung das entgegenhalten, was Vir c h o w fiber dig Einteilung 
der Gcschwulste in gut- und b~sartige sagt: ,,Da die Entzfindung unzweifelhaft 
ein ~aturvGrgang ist, hat sie, wie jeda Erseheinung dieser WGlt, unzweifelhaft 
alas Recht und den Ansprueh, objektiv beurteilt zu werden nach ihrem Wesen, 
nach ihrGn Eigensehaften". 

~) Ich freuG reich, aus Aschoffs 1Gtztem Aufsatz (Zieglers ]~eitr/s z. allg. 
Path. u. pathol. Anat. 68) zu entnehmGn, daft er doch wenigstens yon Zeit zu 
Zeit einsieht, dab es sich bei der Entztindung um einen 5rt!iehen, zusammen- 
gesetzten, aus mindestens 3 TeilerschGinungen bestehenden Vorgang handelt: 
freilieh fgllt er doch gleieh wieder seiner altGn ~%igung anheim, eine mSgliehst 
weitgehende und daher niehtssagende Definition der Entzfindung zu geben. Es 
ist bier nieht die Gelegenheit, reich mit ihm darfiber auseinanderzusetzen. Das 
soil Gin andemal gesehehen. 
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zeigt sich vielmehr V i r c h o w s  Scharfblick, wenn er hervorhebt, daft 
die Entziindung kein ,einheitlicher" Vorgang sei, d. h. dab er nicht 
immer unter demselben Bilde auftreten k6nne. Das E i n h e i t l i c h e  
.in d e n  verschiedenen Entziindungskrankheiten liegt vielmehr in dem 
reaktiven und verwickelten Charakter des Vorgangs. Ob eine tiefere 
Einheitlichkeit besteht, wiirde nur festgestellt werden kOnnen, wenn 
sich entweder eine ~ttiologische Einheit im weiteren Sinne (etwa K r e t z '  
und A s c h of f  s) oder im physikalisch-chemischen Sinne, worauf ich unten 
noch kurz zuriickkomme, ergeben wiirde. Oder wenn in der Tat, wie 
R i c k e r  1) im Zuriickgreifen auf alte neuropathologische Anschauungen 
mit neuen, ~uSerst sorgf~t!tigen un~ mit bewundernswerter Kl~rheit durch- 
geffihrten Versuchen zu begrfinden versucht hut, der ganze Symptomen- 
komplex der Entziindung nichts anderes w~tre als eine auf nervSsen 
St6rungen beruhende Blutstockung mit ihren Folgen. Alle 5rtlichen 
KreislaufstSrungen entstehen nach seiner Meinung durch Reizung des 
Gef~$nervensytems und laufen gem,S dem verschiedenen Ausfall tier 
Reizung in verschiedenen Formen, Typen ab. Die Gewebsver~tnderungen 
sind in ihrer Entstehung und ihrem Verlauf abh~ngig yon den Kreis- 
laufver~nderungen, durch die die Beziehungen zwischen dem Blute 
und dem Gewebe ver~tndert werden. Danach k6nnte man nach R i c k e r s  
Meinung die Entziindung nut  definieren als eine auf Neryenreiz~ng 
entstehende, in verschiedenen Formen verlaufende Hyper~tmie, die je 
nach ihrem Charakter verschiedenartige Exsudation und verschieden- 
artige Gewebsvorg~nge zur Folge hut. Mit Recht erkl~rt er aber diese 
Begriffsbestimmung ffir zu unbestimmt, als daft sie verwendbar sein 
kSnne und sieht deswegen keinen anderen Ausweg, als ihn aufzugeben 
and ,,in die Reihe tier historischen Begriffe" zu verweisen. Wer wie 
R i c k e r  Reizbarkeit nur den Nerven zuschreibt, wer eine unmittelbare 
Sch~digung der Zellen nicht kennt und wet der Meinung ist, daft die 
Reize, nachdem sie die pathologischen Vorg~nge in Gang gebracht 
haben, aufh6ren zu existieren und der Ablauf der kranl6af ten  Vorg~nge 
ausschlieftlich yon der Art und der St~rke tier Reize bestimmt wiirde, 
wird sich dieser Auffassung yon der ~berflfissigkeit, ja Sch~dlichkei~ 
~tes E~tziindungsbegriffs nicht entziehen kSnnen. Die damit in Be- 
riihrung stehenden Ansichten sind aber so grunds~tzlicher Natur und so 
schwierig, dal~ ich sie hier nicht erSrtern kann --  ich persSnlich stimme 
l~ i c ke r  nut  in seiner Ablehnung des teleologischen Entzi~ndungs- 
begriffes und in der Hervorhebung der Automatie der nach dem Reiz 
eintretenden Folgeerscheinungen bei. Nur eins m6chte ich bier hervor- 
heben, daft Ri  c k e r,  der, seit er wissenschaftlich selbst~tndig gearbeitet 
hat, keine Gelegenheit vori~bergehen l~tftt, ohne die Cellularpathologie 
Vi r  c h o w s zu bek~mpfen, augenscheinlich aJle Ausfiihrungen Vi r  c h o w s 

) R i c k e r and R e g e n d a n z, Virchows Archiv f. pathol. Anat. u. Physiol. ~3 I. 
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fiber die Beziehungen der (an sich selbst~ndig gedachten) Zellen zu- 
eia.ander und die Beeinflussung cellul/~rer Vorg~nge dureh die S~fte 
nicht kennt und deswegen auch wohl nicht merkt,  wie nahe er - -  ab- 
gesehen yon der Sonderstellung, die er dem Nervensystem einr~umt - -  
der Virchowschen Attraktionstheorie kommt,  wenn er die Gewebs- 
ver~nderunger~ auf die ver~nderten Beziehungen zwisehen dem Blute 
und den Geweben zuriickfiihrt. 

Endlich noch einiges fiber die K ar  d i n  a 1 s y m 13 t o m e der Entztin- 
dung. Man kSnnte sie heutzutage fiir nebens~chlich halten, da die Kri t ik 
an ihnen nicht sehr viel fibriggelassen hat. V i r c h o w  wollte ja eigentlich 
nur den Calor und allenfalls den Tumor als wesentlich anerkennen, 
fiir B i e r i s t  w i d e r  der Rubor die Hauptsaehe und R i e k e r will vor allem 
den Dolor und dan C~lor streichen, ,,mag auch in bezug auf diesen das 
letzte Wort noch nicht gesprochen sein". Und anderen wieder - -  zahl- 
reichen Klinikern - -  scheint die ,,Functio laesa" die t tauptsache.  Trotz- 
dem seheint mir gerade die Festlegung der mit  einer auSerordentlichen 
Regelm~$igkeit verbundenea Merkmale sehr wesentlieh, weft man sie 
unmittelbar objektiv beobachten und damit  zur sicheren Grundlage der 
Begriffsbestimmung maehen kann, w~hrend die sog. biologische Defini- 
tion auf ungemein strittigen Auffassungen und Deutungen beruhtl) .  
Wenn man sich allerdings daran klaramert, dalt gelegentlich das eine 
oder andere Merkmal fehlen kann, wird man zu einer Klarheit  nicht 
kommen kSnnen. Aber es ist doch selbstverst~ndlich, dal~ Merkmale 
wie RStung und Schmerz abh~ngig sein mtissen, nicht nur yon der Art  
des Vorganges, sondern much yon dem anatomischen Bau des erkrankten 
Organs und der , ,Konsti tution" des Individuums. Weft es EntzOn- 
dungen gibt, bei denen die R5tung nicht yon vornherein eintritt  und 
niemals sehr stark wird und der Schmerz gering ist oder gar nieht emp- 
funden wird, ist noch nicht der Beweis erbracht,  dal~ diese Merkmale 
mit  der Entziindung nichts zu tun haben und unwesentlieh sind. Worauf 
es ankommt,  ist, ob die 4 oder 5 Kardinalsymptome,  wenn sie atdtreten, 
mitein~nder in kausalem Zasammenhang stehen oder nieht. Und da 
wird doeh der kausale Zusummenhang sog~r yon solehen Forsehern, 
wie R i c  k e r ,  zugegeben, die den ganzen Entzfindungsbegriff zum alten 
Eisen werfen wollen. Es kann strittig sein, welche Vergnderungen die 
ersten sind und ob stets der Anf~ng der gleiehe ist ( A s e h o f f  und ieh 
stimmen z .B .  darin untereinander und mit V i r e h o w  fiberein, dal~ 
der Angriffspunkt der Schi~dliehkeit oder des ,,Reizes" ein versehiedener 

1) Nachdem ich das gesehrieben, ]ese ich bei Aschoff: ,,Die Definition nach 
Merkmalen kann willkiirlich festgelegt werden, die nach der Funktion geht aus 
der Beobachttmg hervor." Die Gegeniiberstellung dieser Sgtze zeigt allerdings 
mit ungewShnlicher Sch~rfe den uniiberbriickbaren methodologischen Gegensatz 
zwischen uns beiden. 
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sein kann), dal3 sic aber miteinander in einem inneren Zusammenhang 
stehen und mit wenigen Ausnahmen in g e r a d e z u  g e s e t z m i ~ i ~ i g e r  
W e i s e v e r e i n t auftreten, ist doeh nicht gut bestreitbar. Da~ es dar- 
~uf ankommt~ ist auch V i r c h o w s  Meinung, der 1852 (dies. Arch., 4,280) 
schreibt: ,,Ffir diese Frage (nach  der  W e s e n h e i t  des  E n t z i i n d u n g s -  
v o r g a n g e s )  ist es durchaus gleichgiiltig, welches Element zuerst er- 
krankt  war nnd wie die Reihenfolge der Erkrankung der fibrigen statt- 
land; sie hat  nur zu untersuehen, was eigen~lich geschieht, wenn diese 
Erkrankung aller Elemente wirklich zustande gekommen ist, wie sich das 
Wechselverh~ltnis dieser verschiedenen Elemente zueinander wi~hrend 
der Dauer der Entziindung selbst gestaltet." Wenn also B i e r  wirklich 
recht h~tte, dab der Entziindungsschmerz nur eine Folge der Sch~digung 
der Gefiihlsnerven dutch die Sehi~dlichkeit wi~rel), so h~tte er noch l~ngst 
nieht darin recht, dal~ der Schmerz kein Entztindungsmerkmal ist und 
nicht zur Entztindung gehSre --  d c n n e r  wi~re dann dem Rubor, Calor 
und Tumor, die B i e r  als zweifellose Entziindungsreaktionen anerkennt, 
gleichgestellt, nebengeordnet, zwar nicht yon ihnen abhi~ngig, aber von 
der die Entziindung veranlassenden Sehi~dlichkeit ebenso abh~tngig wie 
diese eigentlichen Kardinalsymptome. Nicht aus geschiehtlichen Grtin- 
den, sondern weil die , ,Kardinalsymptome" der vorurteflslosen Beob- 
achtung und nicht einer dutch theoretische Vorstellungen getrtibten 
entnommen sind und wirklich mit einer Regelm~i]igkeit auftreten und 
zusammengehSren, wie es bei kaum einem anderen Naturvorgang 
beobachtet wird, muI~ man an ihnen festh~lten und, wie man aueh sonst 
die Entziindung ,biologisch" definieren mag, zur bestimmbaren Ab- 
grenzung benutzen. Nicht oh die Summe der fltissigen und zelligen 
Reaktionen ,defensiv" oder ,,rep~ratorisch" erscheint, was, wie ich reich 
zu zeigen bemfiht habe, iiberhaupt gar nicht scharf getrennt werden k~nn, 

1) Uber die Entziindung. Zeitschr. f. ~rztl. Fortbild. 1908, ~r. 22, Sonder- 
abdr. S. 11. Bier bestreitet besonders, dal~ der Sehmerz etwas zu tun h~tte 
mit dem Entziindungstnmor und will das dadurch beweisen, dab die ,,die Ent- 
ziindung enorm steigernde Stauungsbinde viel besser als Morphium bei den rasend 
sehmerzhaften, akuten Entziindungen die Empfindlichkeit herabsetz~". Das be- 
weist mehr gegen die Bedeutung der Bakteriengifte filr die Entstehung des Schmer- 
zes als gegen die Bedeutung des Tumors. Denn die Stauungshyper~mie fiihrt zu 
einer Anh~ufung der Bakterien- und Gewebsgifte und miil~te daher schmerzer- 
hShend wirken. D~B bei ErhShung der entziindlichen Schwellung der Schmerz 
gelinder wird oder sogar fast ganz aufhSrt, ist nur ein Sonderfall der bekannten 
Erfahrung, dal3 beim Uberschreiten einer bestimmten Reizstarke der Erregungs- 
zustand in einen L~hmungszust~nd tibergeht, der rasende Sehmerz einer Be- 
t~ubung Platz macht. Dal~ abet die entziindliehe Schwellung und vermehrte 
Gewebsspannung fiir die Entstehung des Schmerzes yon sehr wesentlicher Bedeu- 
tung ist, d~von kann man sich doeh leicht durch die T~tsaehe tiberzeugen, dal] 
bei einem Panaritium, einer Paronyehie, einem Zahnfleischabsce~ usw. der Sehmerz 
unmittelbar naeh der entspannenden Incision aufhSrt, selbst wenn kein Tropfen 
Eiter sich entleert. 

Virchows Archiv. Bd. ~35. 14 
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kann ma[~gebend sein und eine Abgrenzung und Beschrinkung er- 
m6glichen, sondern nur eine BerCmksichtlgung der durch die Beobach- 
tung erkennbgren regelmgBig z!~sammenhingenden Erseheinungen. 

Die t~ragen der A t i o l o g i e  der Entzfindungen hat V i r e h o w  selbst 
nie eingehender er6rtert;  sie stehen auch jetzt  wenig im Vordergrund. 
Freilich haben die operierenden Kliniker eine grol~e Neigung, nut  die 
durch infekti6se Mikroorganismen bewirkten flfissigen und zelligen 
Gewebsreakt~onen als Entzfindung anzuerkennen -- eine fibrin6se 
Peritonitis, die a.uf das unmittelbare Operationsgebiet beschrinkt  ist 
und in der maa nieht gleieh groge Mengen Spaltpilze zeigen kann, ist 
ffir sie nur eine ,,physiologisehe l~e~ktion"; genau die gleichen Ver- 
~nderungen, wenn sie ausgebreiteter sind mad groge Mengen yon Spalt- 
pilzen enthaltelL ist d~gegen eine Entzfindung. Ieh kann nicht einsehen, 
dag man auf diese -- ieh h i t t e  beinahe geschrieben -- ,,Sehrullen" bei 
der Er6rterung tiber das Wesen, die Entstebungsweise und die Ursaehen 
der Entztindung I~eksieht  zu nehmen braucht. Urn so weniger, als ~dr 
jetzt  wissen, dab es keine Art yon Entz~ndungen gibt, die nieht sowohl 
dureli Lebewesen wie durch unbelebte Gifte erzeugt werden kann und 
dab ffir die besondere Art der Entzfindung die besondere Art der Schid- 
liehkeit mitbestimmend ist. Das hat besonders W e i g e r t  in seinen 
Auseinandersetzungen mit G r a w i t z  klargestellt und das geht aueh aus 
den Untersuchungen B e r g e l s  1) hervor, auch wenn man ihnen nicht 
in Mien Punkten zu folgen vermag. Nur hinsiehtlieh der E i t e r u n g  
ist die V i t  e h o w sehe Ansieht, dab der Eiter mehr das ,,Gesehmolzene" 
als das ,,Einsehmelzende" sei, verlassen. Freilich sind ira Eiter aueh 
dutch die Ti t igkei t  der Mikroorganismen gelSste Best~ndteile vorhanden, 
aber den Eiterzellen selbst kommen auch gewebs- und zellenlSsende 
Eigensehaften zu. -- Doeh sind aueh hierbei noeh nieht alle Einzelfragen 
gel6st und die Forschung hat  hier noeh m anehe lohnende Aufgabe vor 
sich. Eine befriedigende Theorie der  Eiterung besitzen wir aueh heute 
noeh nicht, naehdem W e i g e r t s  Annahme, dug reine Eiterung nur 
dureh solche Stoffe hervorgebraeht werden k6nne, die gerinnungs- 
hemmende Eigensehaften besitzen, der experimentellen Priifung nieht 
standgehalten hat. 

Endlieh hat  sieh in neuest, er Zeit aueh die k o l l o i d - c h e m i s e h e  
I~iehtung der Entziindungsfrage bem~ehtigt und nieht nur versucht, 
die einzelnen Versehiedenheiten in Verlauf un6 Art der entz~ndlichen 
Erseheinungen zu erkl~ren, sondem sogar den ganzen Entzt~ndungs- 
vorg~ng kolloidehemiseh zu begrfinden. D~B Zwischen- und Grund- 
substanz, wenn sie dem EinfluB lebender Zellen entzogen sind, physi- 
kaliseh-ehemiseh geindert  werden k6nnen und vielleieht aus dem Sol- 

1) Virchows Archly f. pathol. Anat. u. Physiol. ~30. 
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in den Gelzustand fibergehen, ist durchaus wahrscheinlich, ob aber der 
ganze Entzfindungsvorgang, wie A. Os twald  meint, nut durch An- 
derungen des kolloiden Zustandes der Zelle erkl~rt werden k6nne, ist 
zum mindesten noch sehr unsicher. Neuerdings hat Schade  den 
sehr dankenswerten Versuch gemacht, die Entzfindungserseheinungen 
in ihren Einzelheiten yore kolloidchemisehen Standpunkt aus zu be- 
trachten, ein Versueh, der eher zu einer naturwissenschaftlieh biolo- 
gischen Begriffsbestimmung und Erfassung des Wesens des Entzfindungs- 
vorganges fiihren kann als ErSrterungen fiber die ,,defensive" Natur 
der Entzfindung. Auch das ist ein Weg, den Virchow angedeutet hat, 
wenn er beton~e (sein Arch. 4, 280), dab ,,Entzfindung und Verbrennung 
c h e m i s c h - m e e h a n i s c h e  Vorg~nge seien" und die ,,Umsetzungs- 
f~higkeit, die Zersetzbarkeit und ZerstSrbarkeit" der Elementarteile 
wichtiger und st~ndiger seien als RSte, Schmerz und Gesehwulst. Immer 
fiberwiege das chemische Moment und ,das morphologische, die ver- 
anderte Beschaffenheit der Elemente ist erst die Konsequenz davon '~ 

Mit diesen Worten Virchows m6chte ieh die ~bersicht fiber die 
Entwicklung der Entziindungslehre schliel]en. Denn sie zeigen, daft 
Vir e h o w trotz aller Irrtfimer im einzelnen und trotzdem manche seiner 
Grundanschauungen aIs nieht haltbar erkannt sind, such wieder den 
genialen Scharfbliek fiir das ~Vesentliehe gehabt und Ziele gezeigt hat, 
die auch heute noeh nicht erreieht sin& 

14" 


